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Quinto Informe de Seguimiento Mejorado de Jamaica de diciembre de 2022
1. INTRODUCCION

1. El informe de evaluacién mutua (IEM) de Jamaica se adoptd en noviembre de 2016 durante la
XLIV Plenaria del Grupo de Accion Financiera del Caribe (GAFIC) celebrada en las Islas
Turcas y Caicos y publicado en enero de 2017. Dado que alcanzd los umbrales de tener ocho
(8) 0 maés calificaciones NC/PC para el cumplimiento técnico y un nivel bajo o0 moderado de
efectividad para siete (7) o mas de los once (11) resultados de efectividad, Jamaica se colocé en
el proceso de seguimiento mejorado.*

2. Este IS analiza el progreso de Jamaica en el abordar los requisitos de cumplimiento técnico de
las recomendaciones que se estan recalificando. Las recalificaciones de cumplimiento técnico
se otorgan cuando se ha demostrado un progreso suficiente.

3. En el presente informe no se analizan los progresos realizados por Jamaica para mejorar su
eficacia.

4. La evaluacion de la solicitud de Jamaica de que se recalifique el cumplimiento técnico y la
preparacion del presente informe estuvo a cargo del Grupo de Expertos, integrado por la Sra.
Casandra Seetahal (Experta Juridica), Asesora Juridica Senior, Dependencia de Lucha Contra
el Terrorismo, Oficina del Fiscal General y Ministerio de Asuntos Juridicos, Trinidad y Tobago,
y la Srta. Vasilena Ivanova (Experta Financiera), Oficial de Politicas del Banco Central de
Aruba, con el apoyo del Sr. Pedro Harry, Asesor del Orden Publico de la Secretaria del GAFIC.

5. En la seccion 4 del presente informe se resumen los progresos realizados para mejorar el
cumplimiento técnico. En la seccion 5 figura la conclusion y un cuadro que ilustra las
calificaciones actuales de Jamaica en materia de cumplimiento técnico.

L "El seguimiento regular es el mecanismo de monitoreo predeterminado para todos los paises. El seguimiento mejorado se basa
en la politica del GAFIC que aborda los miembros con deficiencias significativas (para el cumplimiento técnico y/o la
efectividad) en sus sistemas ALA/CFT e implica un proceso mas intensivo de seguimiento”.
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CONCLUSIONES DEL INFORME DE EVALUACION MUTUA Y SEGUIMIENTO

6. Las calificaciones? del IEM de Jamaica y las calificaciones actualizadas basadas en sus 1S®
anteriores son las siguientes:

R. | Calificacion R. Calificacion

1 | PC (IEM 2016) PC (1S 2021) 21 PC (IEM 2016) 4 C (IS 2021)

2 | PC(IEM 2016) 4 MC (1S 2021) 22 PC (IEM 2016) 4 PC (IS 2021)

3 MC (IEM 2016) 23 PC (IEM 2016) PC (IS 2021)

4 | MC (IEM 2016) 24 PC (IEM 2016) PC (IS 2021)

5 | MC (IEM 2016)T MC (1S 2021) 25 PC (IEM 2016)

6 | NC (IEM 2016) T MC (1S 2021) 26 PC (IEM 2016)

7 | PC (IEM 2016) PC (IS 2021) 27 PC (IEM 2016)

8 NC (IEM 2016) T PC (1S 2021) 28 PC (IEM 2016)

9 | C(IEM 2016) 29 MC (IEM 2016)

10 | PC (IEM 2016) T MC (1S 2021) 30 MC (IEM 2016)

11 | PC (IEM 2016) T MC (IS 2021) 31 MC (IEM 2016)

12 | PC (IEM 2016) 4 C (IS 2021) 32 MC (IEM 2016)

13 | C (IEM 2016) 33 PC (IEM 2016) T MC (1S 2021)

14 | PC (IEM 2016) T MC (1S 2021) 34 MC (IEM 2016)

15 | MC (IEM 2016) i PC (1S 2021) 35 PC (IEM 2016)

16 | MC (IEM 2016) 36 MC (IEM 2016)

R. | Calificacion R. Calificacion

17 | PC (IEM 2016) | MC (IS 2021) 37 MC (IEM 2016)

18 | PC (IEM 2016) | MC (IS 2021) 38 MC (IEM 2016)

19 | PC (IEM 2016) TMC (1S 2021) 39 MC (IEM 2016)

2 Hay cuatro niveles posibles de cumplimiento técnico son: cumplido (C), mayormente cumplido (MC), parcialmente cumplido
(PC) y no cumplido (NC). Las calificaciones de efectividad para los 11 Resultados Inmediatos son: Baja, Moderada (Mod),
Sustancial o Alta.

8 Las calificaciones actuales y el afio confirmado se indican en funcién del IEM original o las recalificaciones de seguimiento.
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20 | C (IEM 2016) 40 PC (IEM 2016)

7. Dados estos resultados y las calificaciones de efectividad en el IEM, Jamaica estaba en un
seguimiento mejorado a partir del Gltimo 1S*.

3. PANORAMA GENERAL DE LOS PROGRESOS REALIZADOS PARA MEJORAR EL
CUMPLIMIENTO TECNICO

8. De conformidad con los Procedimientos de Evaluacion Mutua del GAFIC, este IS considera los
progresos realizados hasta el 1 de enero de 2022. De conformidad con los Procedimientos de
la EM y la Metodologia del GAFI, el andlisis del Grupo de Expertos ha considerado los
progresos realizados para abordar las deficiencias identificadas en el IEM vy la totalidad (todos
los criterios) de cada Recomendacidn objeto de examen, sefialando que esto es superficial
cuando el marco juridico, institucional u operativo no ha cambiado desde el IEM o el IS anterior.

9. En esta seccion se resumen los progresos realizados por Jamaica para mejorar su cumplimiento
técnico mediante la implementacion de nuevos requisitos en los casos en que las
Recomendaciones del GAFI han cambiado desde que se adopt6 el IEM.

4. Progresos realizados en relacién con las Recomendaciones que han cambiado desde la
adopcion del IEM

4.1.1. Recomendacion 1 (originalmente calificada como PC)

10. En su IEM de la 4’ Ronda, Jamaica fue calificada PC con R.1. Las deficiencias técnicas
incluyeron(i) la falta de completar la evaluacion del riesgo nacional (ii) falta de participacion
del sector privado en la realizacion de la ENR, (iii) ningin requisito para asegurar que la
evaluacion del riesgo esté actualizada, (iv) ningin mecanismo establecido para proporcionar
informacion sobre la evaluacion o evaluaciones del riesgo a las autoridades competentes
pertinentes, las IF y las APNFD y los organismos autorreguladores, (v) ningln requisito de
asignar recursos sobre la base de la comprension del riesgo, (vi) Los Reglamentos de la Ley de
Prevencién del Terrorismo (TPA) no se aplican a las APNFD, ninguna disposicion en la TPA
para que las IF y las APNFD mantengan procedimientos para evaluar los riesgos de FT, no hay
requisitos para que las politicas, el control y los procedimientos sean aprobados por la alta
direccion y (iv) y la aplicacion de un umbral de minimis de 250,00 dolares EE.UU. no siendo
basado en ningun criterio/evaluacion del riesgo nacional establecido.

11. Criterio 1.1: Jamaica completd su primera Evaluaciéon Nacional de Riesgos (ENR) de lavado
de activos (LA) y financiamiento del terrorismo (FT) en mayo de 2016 y su segunda ENR
LA/FT el 16 de agosto de 2021. La segunda ENR involucré la participacion de tanto los
funcionarios del sector publico y privado (a diferencia de la primera ENR. La segunda ENR
cubri6 el periodo desde enero de 2016 a diciembre de 2019 con las conclusiones siendo
razonables, integrales y robustas. Tras la finalizacion de la segunda ENR, Jamaica elaboré e
implementd un Plan de Accion Nacional (NAP por sus siglas en ingles).

12. Criterio 1.2: Como se destact en el IEM de 2016, el Comité Nacional de Lucha contra el
Lavado de Activos (NAMLC por sus siglas en inglés) es la autoridad competente encargado de

4 Hay tres categorias de seguimiento basadas en informes de evaluacion mutua: regular, mejorado y mejorado
(acelerado). Para méas informacién, véase los Procedimientos de Evaluacion Mutua.
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coordinar las acciones para evaluar los riesgos de LA/FT. La ENR de 2021 llevada a cabo por
Jamaica involucrd la participacion de representantes de funcionarios del sector privado de
Instituciones Financieras (IF)y Actividades y Profesiones No Financieras Designadas (APNFD)
y funcionarios del sector publico, ya que el ejercicio fue uno que involucro la colaboracion
interinstitucional.

13. Criterio 1.3: Jamaica ha demostrado que mantiene actualizada su evaluacion del riesgo.
Jamaica completd dos ENR entre 2016 y 2021. Ademas, las autoridades comunicaron que
actualmente estan ultimando el programa de la ENR mediante darle a la NAMLC una base
estatutaria e incluyendo formalmente la conducta de las futuras ENR en la estructura de la
NAMLC.

14. Criterio 1.4: Las conclusiones de la ENR de 2021 se publicaron en el sitio web de diferentes
autoridades competentes, incluidos el Banco de Jamaica (BOJ) y la Division de Investigacion
Financiera (FID) asi como el Ministerio de Finanzas y Planificacion (MOFP) y estan disponibles
para los diferentes sectores, incluidas las IF, las APNFD y el pablico en general. Para
proporcionar/compartir mas informacioén sobre las conclusiones de la ENR de 2021, las
autoridades jamaiquinas también mantuvieron conversaciones con varios funcionarios del
sector privado.

15. Criterio 1.5: EI NAP desarrollado e implementado por Jamaica fue aprobado por el Gabinete
el 16 de agosto de 2021 y posteriormente se compartié con todas las autoridades competentes y
de ALA/CFT. Este contiene varias medidas para mitigar y abordar los riesgos de LA/FT
identificados en la ENR de 2021, para fortalecer el marco antilavado de activos (ALA), contra
la financiacién del terrorismo (CFT) y contra el financiamiento de la proliferacion (CFP) de
Jamaica y asignar recursos sobre la base de los riesgos de LA/FT, incluido el mayor riesgo
identificado en la ENR de 2021 y, por lo tanto, no es un documento publico. No se menciona la
asignacion de recursos a todas las autoridades competentes en el NAP, especificamente, entre
otros, las agencias del orden publico (LEA por sus siglas en ingles). Sin embargo, la ENR de
2021 sefiala que las fuerzas del orden tienen que administrar estratégicamente sus recursos y
gue se proporcionaron recursos que incluyen software y capacitacién a las LEA para investigar
los delitos de LAy FT (seccion 5.6 de la ENR de 2021). Al ponderar esta deficiencia en el
NAP. Al ponderar esta deficiencia, el Grupo de Expertos tomo en cuenta los riesgos de LA/FT
que existen y el contexto de Jamaica y trat6 esta deficiencia como menor.

16. Criterio 1.6: (a) El umbral de minimis se establecié como resultado de una evaluacion realizada
por las autoridades de investigacion de delitos financieros que encontrd que las transacciones
gue representan el mayor riesgo para LA/FT son aquellas que excedan de aproximadamente
US$250.00. La excepcion fue creada por Jamaica para fomentar la inclusion financiera. En
Jamaica, el umbral de minimis no es aplicable a todas las instituciones y actividades financieras.
Los sujetos obligados, con excepcion de los agentes y agencias de transferencia de dinero y
remesas de dinero®, estan exentas de recopilar informacién de DDC en circunstancias que
impliquen transacciones de clientes de US$250,00 (umbral de minimis). Los sujetos obligados
estan autorizadas a aplicar el umbral de minimis en circunstancias limitadas y no en casos en
que la naturaleza de la transaccion sea tal que dé lugar a saber, creer o sospechar que la

5 Dadoel mayor riesgo asociado con los servicios de transferencia de dinero y remesas, los agentes y agencias de transferencia de dinero y remesas
de dinero estan excluidos del umbral de minimis de US $ 250.00 (Regs 8 (2) de los Reglamentos POC (MLP) y los Reglamentos TP (RE) y basadas
en las conclusiones de la ENR 2021). Un estudio tematico realizado por el BOJ en 2021 también sefiala que las entradas de remesas de dinero para
2019 y mayo de 2020 promediaron US$202.50 y US $ 234.80 por receptor, respectivamente.
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17.

18.

19.

transaccién constituye LA y FT (Reglamentos 7A y 6A de los Reglamentos sobre Activos del
Crimen (POC) (LA), 2019 y los Reglamentos de Prevencion del Terrorismo (PT) Sujetos
Obligados (RE por sus siglas en ingles), de 2019, respectivamente).

Los Reglamentos 7A y 6A de los Reglamentos POC (LA) y TP (RE), 2019, requieren que los
sujetos obligados establezcan perfiles de riesgo relativos a todas las relaciones comerciales y
transacciones Unicas (el producto de una evaluacion formal de los riesgos de LA/FT por parte
del sector regulado para determinar el nivel de riesgo de un cliente o una transaccién, que
también tiene en cuenta los riesgos de LA/FT a nivel nacional). Los Reglamentos exigen ademas
gue los sujetos obligados lleven a cabo una debida diligencia razonable para todas las
transacciones, incluida la verificacion de la identificacion del solicitante para el negocio y la
fuente de los fondos involucrados. Sobre la base de la interpretacion de las disposiciones de los
Reglamentos, no puede concederse una exencién en situaciones de mayor riesgo y limita las
circunstancias en las que puede aplicarse el umbral de minimis (proporcional al nivel de riesgo
y tampoco en circunstancias en las que existan conocimientos, creencias o sospechas de LA/FT).

La Guia del Banco de Jamaica (BOJ) proporciona amplia claridad y orientacién a los sujetos
obligados que supervisan sobre la aplicacion del umbral de minimis, incluido el requisito de
realizar evaluaciones de riesgo de LA/FT a todas las transacciones sin exenciones. Ademas, la
Guia del BOJ sefiala que las transacciones evaluadas como de alto riesgo o que entran dentro de
la categoria de alto riesgo se consideran transacciones criticas, que no deben estar sujetas al
enfoque de minimis. Desde el punto de vista de la materialidad, los Expertos dieron una
ponderacion significativa a la Guia del BOJ, dado que el BOJ supervisa la mayoria de los
sectores materiales y de mayor riesgo (instituciones de captacion de depdsitos, bancos y
empresas de servicios monetarios (MSB por sus siglas en ingles), etc.). Sobre la base de lo
anterior, los Expertos consideraron que la aplicacién del umbral de minimis esta estrictamente
limitada, se produce en circunstancias limitadas y solo es aplicable a tipos particulares de IF
(excepto para los MSB que se consideran de mayor riesgo segun las conclusiones de la ENR de
2021) y las APNFD. La orientacién sobre la aplicacion del Reglamento 7A de los Reglamentos
POC (LA) también se refleja en las Directrices FSC que obligan a los sujetos obligados a
desarrollar perfiles de riesgo para todas las relaciones comerciales y transacciones unicas, las
IF estan obligadas a realizar evaluaciones de riesgos y asegurar que las mismas tengan en cuenta
el riesgo a nivel nacional. Teniendo en cuenta las modificaciones de los Reglamentos en 2019
y la existencia del umbral de minimis, sigue habiendo preocupaciones de que existe una
desconexion entre el enfoque de minimis'y el requisito de aplicar un enfoque basado en el riesgo
a todas las transacciones y actividades empresariales. Los Expertos consideraron esta
deficiencia como menor y dieron mas peso a los requisitos presentes en la ley que todos los
sujetos obligados deben cumplir.

Los Comerciantes de Metales y Piedras Preciosas no estan obligados a cumplir con las
Recomendaciones del GAFI debido al hecho de que tienen prohibido realizar transacciones en
efectivo con un cliente igual o superior a EUR/US$ 15,000.00 (consulte los requisitos de las
Recomendaciones 22 y 23 del GAFI (c.22.1 (c) y 23.1 (b)). La seccion 101A (Limite de las
transacciones en efectivo) de la Ley sobre el Producto del Crimen (POCA) prohibe a las
personas Yy entidades de Jamaica (excepto en el caso de determinadas IF) realizar transacciones
en efectivo por encima del umbral de 1 millon de ddlares de Jamaica (menos de 8.000,00 délares
EE. UU).
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20. (b) Ninguna actividad financiera en Jamaica esta exenta sobre la base de que es llevada a cabo
por una persona fisica o juridica de forma ocasional o0 muy limitada, demostrada que existen
bajos riesgos de LAy FT.

21. Criterio 1.7: (a) Las IF y las APNFD estan obligadas a establecer perfiles de riesgo de las
relaciones comerciales y las transacciones Unicas para determinar el nivel de riesgo y aplicar
medidas de diligencia debida mejorada (DDM) en situaciones de mayor riesgo (Regs 7A (4) y
6A (1) de los Reglamentos POC (MLP) y TP (RE) de 2019, respectivamente. Al establecer el
perfil de riesgo y emplear medidas acordes con el riesgo, las IF y las APNFD estan obligadas a
considerar el entorno nacional, regional y empresarial en el que operan. (Regs 7A (1) y 6A (1)
de los Reglamentos POC (MLP) y TP (RE), 2019, respectivamente. Al examinar el entorno
empresarial en el que operan, el Grupo de Expertos interpretd que esto significaba que las IF y
las APNFD estan obligadas a tener en cuenta los riesgos de LA/FT a nivel nacional, regional e
internacional en el que operan. Jamaica confirmo la interpretacion del Grupo de Expertos. (b)
Para complementar ain mas los requisitos del criterio, Jamaica exige que, las IF y algunas
APNFD (con la excepcion de los agentes de bienes raices, los contadores, y los abogados) para
incorporar las cuestiones de mayor riesgo identificadas en la ENR en sus propias evaluaciones
de riesgos basadas en sus clientes, productos y servicios (parrafo 80 de las Directrices del BOJ
de ALA/CFT/CFP, 2021, parrafo 125 de las Directrices de la Comisidn de Servicios Financieros
(FSC), 2021 y parrafo 138 de las Directrices del BGLC de ALA/CFT/CPF)®. Los requisitos
contenidos en las directrices son exigibles. Tomando en cuenta que, Jamaica ha abordado
plenamente el requisito de la parte (2) y el requisito de que el criterio sea facultativo, el Grupo
de Expertos no considero que (b) es una deficiencia que impacta la calificacion asignada.

22. Criterio 1.8: Como se refleja en el analisis en el ¢.1.6, las IF y las APNFD estan obligados a
evaluar sus riesgos de LA/FT y elaborar perfiles de riesgo teniendo en cuenta, entre otras cosas,
los riesgos de LA/FT a nivel nacional para determinar si deben aplicar SDD (Regs 7A 'y 6A de
los Regs POC (LA) y TP (RE), 2019, respectivamente). Los Reglamentos también exigen que
las IF y las APNFD establezcan perfiles de riesgo para todas las relaciones comerciales y
transacciones Unicas. Las IF y las APNFD tienen prohibido estrictamente aplicar SDD en
circunstancias en las que existe una situacion de mayor riesgo. En consecuencia, no se permite
la aplicacion del umbral de minimis en circunstancias en las que existe conocimiento, creencia
o0 sospecha de LA o FT o representa un riesgo mas alto para el LA/FT. A pesar de que el umbral
de minimis persiste, la desconexion entre el mismo y los requisitos de los Reglamentos, el Grupo
de Expertos no considerd que la deficiencia fuera atroz al haber ponderado la misma tomando
en cuenta los requisitos de los Reglamentos con los que deben cumplir todas las IF y las APNFD.

23. Criterio 1.9: Los requisitos de los Reglamentos de la Ley de Prevencion del Terrorismo (TPA
por sus siglas en inglés), incluso la aplicacion de DDC, son aplicables a todas las APNFD en
virtud de las designaciones hechas por el Ministro de Finanzas y el Servicio Publico en 2017,
2019y 2022 de conformidad con las. 15 (2) de la TPA.

24. Criterio 1.10:

a. Ladeficiencia que se citd en el IEM. Jamaica ha comunicado su compromiso de abordar
la deficiencia (ninguna disposicion equivalente en la TPA para mantener

6Los comerciantes de metales y piedras preciosas estan excluidos del sistema regulador de ALA/CFT de Jamaica basado, entre otras cosas, en la
prohibicion de realizar transacciones en efectivo superiores a 1 millén de ddlares JAM (menos de $8.000,00 ddlares EE.UU.), que se sitGa por
debajo del umbral de transacciones en efectivo del GAFI de $15.000 délares EE.UU. para los comerciantes de metales preciosos. Ademas, los
notarios en Jamaica deben ser abogados con un minimo de diez (10) afios de experiencia y son supervisados por el Consejo Juridico General (GLC).
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procedimientos para evaluar los riesgos de FT) se abordaria en su préxima ronda de
enmiendas legislativas. Al evaluar el impacto de esta deficiencia sobre la calificacion
final parac.1.10y laR.1, el Grupo de Expertos pondero y considero la deficiencia como
ser menor, dado que el riesgo de FT es bajo basado en las conclusiones de la ENR que
fueron aceptadas por el Grupo de Expertos.

No se citd ninguna deficiencia en el IEM para este subcriterio.

Jamaica ha redactado e implementado Directrices de ALA/CFT para algunas APNFD
(con la excepcién de abogados, agentes de bienes raices y contadores) a fin de
documentar las evaluaciones de riesgos y mantener actualizadas las evaluaciones de
riesgos (por ejemplo, el parrafo 152 de las Directrices de ALA/CFT de la Autoridad de
Juegos de Azar y los parrafos 139 y 142 de las revisadas Directrices de ALA/CFT/CFP
de la FSC). Al ponderar la deficiencia que existe en el ¢.1.10 (c)y concluir que las
deficiencias son menores, el Grupo de Expertos tomo en cuenta los riesgos de LA/FT
de los sectores no cubiertos por las directrices (medio y medio bajo sobre la base de la
ENR) y su materialidad.

Las autoridades competentes tienen acceso a las evaluaciones de riesgos de ALA/CFT
realizadas por las IF y las APNFD. Las autoridades competentes estan autorizadas a
examinar y tomar copias de la informacién y los documentos que obren en poder o bajo
el control de la IF y la APNFD pertinente (s.91A (2) de la Ley sobre el Producto del
Crimen (POCA por sus siglas en ingles) y s.18A (e) la Ley TP (Enmienda)).
Disposiciones similares figuran en las directrices emitidas por el BOJ y la FSC (parrafos
79y 146, respectivamente).

25. Criterio 1.11;

a.

b.
C.

Las empresas reguladas (las IF y APNFD) estan obligadas a establecer e implementar
programas, politicas, procedimientos y controles con el fin de detectar y prevenir LAy
FT (Regs 5y 18 (2) de los Regs POC (MLP) y TPA, respectivamente). Las diversas
directrices emitidas a algunas APNFD (con la excepcién de los abogados, los agentes
de bienes raices y los contadores) exigen que los programas, politicas, procedimientos
y controles deben ser aprobados por la junta o sujetos a la participacion de la alta
gerencia. Los Expertos consideraron que la deficiencia existente (las APNFD no
cubiertos por el requisito de la aprobacion de la alta gerencia en la guia, siendo
abogados, comerciantes de bienes raices y contadores) era menor teniendo en cuenta
los riesgos de LA/FT asociados con los sectores (medio y medio bajo) y la materialidad
de esos sectores.

No se cit6 ninguna deficiencia en el IEM para este subcriterio

No se citd ninguna deficiencia en el IEM para este subcriterio.).

26. Criterio 1.12: Con respecto a la aplicacion del enfoque de minimis (es decir, la exencion de
DDC para transacciones inferiores a US$250.00), por favor refiérase a los analisis de los
Expertos del c.1.6 y 1.8, supra. Ademas, las deficiencias en c.1.9, ¢. 1.10 y c. 1.11 se han
abordado significativamente y recalificados con solo deficiencias menores existentes.

Ponderacion y conclusion
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217.

28.

29.

Jamaica ha abordado sustancialmente la mayoria de las deficiencias que se identificaron en el
IEM. Jamaica completd su segunda ENR de LA/FT el 16 de agosto de 2021, que involucro la
participacion activa del sector privado y ayudo en gran medida a profundizar la identificacion y
comprension de los riesgos de LA/FT que enfrenta el pais. Ademas, Jamaica ha fortalecido su
marco juridico para subsanar las deficiencias. EI Grupo de Expertos examind y ponderé las
deficiencias existentes pendientes, que incluyen ninguna mencidn de la asignacién de recursos
a todas las autoridades competentes en el NAP, desconexion entre el requisito relacionado con
la aplicacion del umbral de minimis y la posterior modificacién de los Reglamentos que exigen
la aplicacion de la debida diligencia y el enfoque basado en el riesgo para todas las relaciones
comerciales y transacciones, ninguna disposicion en la TPA para mantener procedimientos para
evaluar los riesgos de FT, asi como las Directrices ALA/CFT no siendo aplicables a algunas
APNFD (abogados, comerciantes de bienes raices y contadores) con respecto a los requisitos de
documentar y mantener actualizadas las evaluaciones de riesgo, y de contar con programas,
politicas, procedimientos y controles aprobados por la alta direccion. Al ponderar estas
deficiencias, el Grupo de Expertos tomo en cuenta los factores de riesgo de LA/FT que existian
en el momento del examen, la materialidad y el contexto y determiné que las deficiencias eran
de naturaleza menor. Jamaica se recalifica como Mayormente Cumplida con R.1.

4.1.2.Recomendacion 25 (originalmente calificada como PC)

En su IEM de la 4" ronda, Jamaica fue calificada PC con R.25. Las deficiencias técnicas
incluyeron: (i) La Ley de Fideicomisarios no obliga a los fideicomisarios a mantener
informacidn sobre otros agentes regulados y proveedores de servicios al fideicomiso, incluidos
asesores 0 gerentes de inversiones, contadores y asesores fiscales, (ii) No existe ninguna
obligacion legal de que la informacion sobre fideicomisarios, fideicomitentes, beneficiarios y
protectores (si corresponde) se mantenga precisa y lo mas actualizada posible, (iii) No se ha
dado ninguna cita especifica fuera de la Ley FID y la Ley de Asistencia Mutua en Asuntos
Penales (MCMA por sus siglas en ingles) para facilitar el intercambio de informacion, (iv) No
hay mecanismos establecidos para asegurar que los fideicomisarios estén adecuadamente
cubiertos por el régimen de ALA/CFT de Jamaica y (v) Las sanciones contenidas en la Ley de
Fideicomisarios y aplicables a los fideicomisarios para asegurar que sean legalmente
responsables por cualquier incumplimiento de las obligaciones relevantes para cumplir con sus
obligaciones no son proporcionados y disuasorios.

Criterio 25.1:

a. Los fideicomisarios estan obligados a obtener y mantener informacién adecuada y
precisa sobre la identidad de un fideicomitente, un protector (si lo hay), un ejecutor, un
beneficiario o clase de beneficiarios, cualquier otro fideicomisario u otro funcionario
del fideicomiso y cualquier persona que tenga el control efectivo del fideicomiso (s.30A
de la Ley de Fideicomiso, 2019, s.19 de la TCSPA (Cambio de Nombre y Enmienda),
2021. La Seccion 16 (I1B) de la TCSPA (Cambio de Nombre y Enmienda), 2021 impone
requisitos similares a partir de la s.30A de la Ley de Fideicomiso, 2019 y requiere
explicitamente que los TCSP obtengan informacion sobre cualquier otra persona que
tenga el control efectivo final. Para fines de ALA/CFT, los TSCP estan obligados a
cumplir con los requisitos de DDC que exigen que se identifique a la persona que tiene
el control efectivo final del fideicomiso (Reg 13 de los Reglamentos POC (LA)). Los
licenciatarios deben mantener un registro de beneficiarios que contenga informacion
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como el nombre, la direccién, la ocupacion, el nimero de informacion fiscal o cualquier
otro nimero de identificacion del beneficiario (Reg 9 de los Reglamentos TCSP, 2022).

b. Los fideicomisarios también estan obligados a mantener registros adecuados, precisos
y actualizados con respecto a la identidad de un Proveedor de Servicios de Fideicomiso
(TSP) y cualquier otro agente (s) del fideicomiso, incluidos el asesor de inversiones,
gerente, contador y asesor fiscal (s.30A (1)(B) de la Ley de Fideicomiso, 2019).

c. Un licenciatario estd obligado a asegurar que los registros se conserven durante al
menos siete afios (5.16 (3A) de la TCSPA (Cambio de Nombre), Enmienda 2021 y 30A
de la Ley de Fideicomiso, 2019). Sin embargo, no existe un requisito explicito para que
los fideicomisarios profesionales mantengan la informacién durante al menos cinco
afios después de que cese su participacion en el fideicomiso. Sin embargo, esta
deficiencia se rectifica en virtud de los requisitos de mantenimiento de registros del
Reglamento 14 de los Reglamentos POC (LA), 2019, que obliga a los proveedores de
servicios, incluidos los TCSP, a mantener registros durante un periodo de siete afios a
partir de la fecha en que se completé el negocio financiero relevante o se terminé la
relacién comercial, lo que ocurra mas tarde.

30. Criterio 25.2: Toda la informacién sobre los fideicomisarios, fideicomitentes, protectores y
beneficiarios debe mantenerse precisa y actualizada como sea posible (articulo 30A de la Ley
de Fideicomisos, articulo 16 de la TCSPA, 2017, modificado por el articulo 23 de la TCSPA
(Cambio de Nombre), Enmienda2021 y el Reglamento 9 (1) de los Reglamentos TCSP). Los
Reglamentos exigen que la informacion de BO (Beneficiario final) sobre el cliente se realice de
inmediato, pero, en cualquier caso, a méas tardar tres dias.

31. Criterio 25.3": Los fideicomisarios estan obligados a revelar su estado a las IF y las APNFD
(Reglamento 13 (1)(c) de los Reglamentos de POC (MLP).

32. Criterio 25.4: En cuanto al requisito del ¢.25.4, la s.31A de la TCSPA (Cambio de Nombre),
Enmienda, 2021 dispone que los fideicomisarios informen a las IF e IFND en las que se
mantienen los activos del fideicomiso, que el fideicomisario esta actuando en nombre del
fideicomiso y debera proporcionar informacién completa, precisa y actualizada sobre todos los
beneficiarios del fideicomiso, sobre los activos del fideicomiso que mantiene o administra el
fideicomisario, y sobre cualquier cambio de estatus de un beneficiario bajo el fideicomiso.
Ademas, los TSP, cuando acttian como fiduciarios, estan obligados a hacer esta revelacion a un
negocio regulado cuando realizan una transaccién Unica o entran en una relacién comercial (Reg
12 de los Reglamentos TCSP, 2022). La disposicién del Reglamento 12 también obliga al TSP
a revelar los beneficiarios finales del TSP.

33. Criterio 25.5: La FSC, como regulador de los TSCP en virtud de la TCSPA (Cambio de
Nombre y Enmienda), 2021 cuentan con las facultades adecuadas para obtener informacion a
tiempo de los fideicomisarios y de todas las demas partes relevantes sobre la titularidad del
beneficiario final y el control del fideicomiso, incluyendo informacién sobre el beneficiario
final, la residencia de los fideicomisarios y los activos que poseen y manejan las IF y las APNFD
en relacion con los fideicomisarios con los que tienen una relacion comercial o una transaccién
Unica, sobre la base de la disposicion establecida en la TCSPA y los Reglamentos (s,30, 31, 32,
33,34y 35de la TCSPAy Reg. 11 de los Reglamentos TCSP). Ademas, la FSC bajo la POCA

" No se citd ninguna deficiencia clara en el IEM de Jamaica.

5° Informe de Seguimiento Mejorado y Recalificacion Técnica de Jamaica © 2022 GAFIC
11



34.

35.

puede examinar y llevarse copias de cualquier documento en el control de cualquier entidad que
supervise para el ALA/CFT (s.91A (2) POCA). Como se menciona en el IEM, las facultades de
investigacion de las LEA, entre otras cosas, las 6rdenes de produccion e inspeccion y las
6rdenes de registro e incautacion de la POCA (s.115, etc.), la TPA (s.21, etc.) y la Ley de la
Division de Investigaciéon Financiera (s.31, etc.) también pueden utilizarse para obtener la
informacion especificada por el ¢.25.5 las IF y las APNFD, incluidos los TCSP, de manera
oportuna. Sobre la base de las disposiciones del Reglamento 9 de los Reglamentos TCSP, 2022
(registro de informacidn de beneficiarios) junto con el requisito/analisis al que se hace referencia
en 25.4 y los diversos requisitos de mantenimiento de registros de la TCSPA, la Ley de
Fideicomisos, los Reglamentos TSCPA, la POCA, etc., la informacion esta disponible para que
las LEA y la FSC la accedan de manera oportuna

Criterio 25.6: La FSC es la autoridad competente responsable de la supervision de TCSPA. La
FSC esté4 autorizada a compartir informacion con una autoridad fuera de Jamaica que tenga
funciones correspondientes a las de la FSC en virtud de la TCSPA (s. 42 de la TCSPA (Cambio
de Nombre), Enmienda 2021). Las circunstancias adicionales y las personas con las que la FSA
puede compartir informacion se especifican en s. 42 a-h de la TCSPA (Cambio de Nombre),
Enmienda 2021.

Criterio 25.7: Todos los Fideicomisarios, incluidos los fideicomisarios internacionales,
nacionales y profesionales, estdn sujetos al régimen ALA/CFT de Jamaica en virtud de la
promulgacion de la TCSPA, 2021. Ademas, el s. 3(2) de la Ley de Fideicomisos de 2019
estipula que la legislacién es aplicable tanto a los fideicomisos nacionales como a los
extranjeros. Los TCSP estan sujetos a los requisitos de ALA/CFT de la POCA, TPA y
UNSCRIA y los Reglamentos pertinentes en virtud de estar clasificados como instituciones no
financieras designadas (DNFI (por sus siglas en inglés) /APNFD) en Jamaica (Ordenes de
Prevencién de Terrorista (Sujeto Obligado Designado) y Productos del Crimen (DNFI), 2022).
Las Enmiendas TCSPA (Cambio de Nombre), 2021 y la Ley de Fideicomiso, 2019 establecen
una serie de sanciones que son aplicables a los fideicomisarios y que establecen sanciones
proporcionadas y disuasorias. Estas sanciones son independientes de las sanciones que estan
disponibles en virtud de la POCA, TPA y otras disposiciones secundarias tales como el
Reglamento. Las sanciones son las siguientes -

i.  Un Fideicomisario que falta en conservar la informacion pertinente segin lo requerido
en 25.1 (a) comete un delito y es susceptible en caso de ser condenado sumariamente a
una multa que no exceda de JMD50,000.00 (327.54). - (S.30A de la Ley de
Fideicomisos, 2019).

ii. Los TCSP que infrinjan la TCSPA (Cambio de Nombre), 2021 cometen un delito y
seran susceptibles en caso de ser condenados a una multa que no exceda de un millén
de JMD (US $ 6554.00) o una pena de prision no superior a un afio o a ambos (s.34).

iii.  La FSC también dispone de sanciones administrativas por infracciones cometidas por
los TSCP con multas que van desde JMD $50,000.00 (US$196.00) hasta
JMD300,000.00 (US$1996- falta de presentacion de documentos o informacion
solicitada por la Comision).

iv.  Otras sanciones Administrativas disponibles a la FSC por infracciones a la Ley TCSP
iban desde la emision de directivas y la revocacion de la licencia.
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36.

37.

v.  Por incumplimiento de los requisitos de DDC: Una multa de JMD$5 millones
(US$32.556.00) en el tribunal parroquial y multa ilimitada en el tribunal superior; y

vi.  Por incumplimientos de la s.16 de la TSPA - En caso de condena sumaria, una multa
gue no exceda de JMD 3 millones (19,594.00) o en caso de impago, una pena no
superior a 1 afio.

Cuando se consideran en su totalidad, los Expertos consideran que la gama de sanciones es
proporcionada y disuasoria. Al determinar el caracter disuasorio de las sanciones, los Expertos
también tomaron en consideracién la gama de sanciones disponibles y el contexto de Jamaica
(incluyendo que la mayoria de los TCSP son pequefias empresas). Las autoridades también han
advertido que el cargo por la naturaleza del cargo y el uso del estatuto dependeré de la gravedad
de la infraccion.

Criterio 25.8: Las sanciones por infracciones contenidas en la Ley de Fideicomisos, 2019,
TCSPA vy las diversas leyes ALA/CFT, incluidas la POCA y TPA y sus Reglamentos, son
proporcionadas y disuasorias. Las sanciones son de naturaleza penal y son aplicables tanto a las
personas fisicas como a las juridicas. Las sanciones incluyen multas o encarcelamiento o ambos
por contravenciones a diversas disposiciones de la legislacion y los reglamentos anteriores y
son los siguientes:

i.  El fideicomisario que infrinja la s.30A de la Ley de Fideicomisos comete un delito y
se expone, en caso de condena sumaria en un Tribunal Parroquial, a una multa que no
supere los cincuenta mil délares jamaicanos (USD$329,99).

ii.  Contravencién de la s.15 de la TPA- Toda persona que contravenga cualquiera de las
disposiciones de esta seccion comete un delito y seré susceptible en caso de condena
sumaria en un Tribunal de Magistrados Residentes a — (a) en el caso de una persona,
una multa que no exceda de un millén de dolares (US$6.599,78) o a prision por un
periodo no superior a doce meses, 0 a dicha multa y prision; o (b) en el caso de una
persona juridica, a una multa que no exceda de tres millones de ddlares jamaiquinos
(US$19.788,34).

iii.  POCA- Un negocio en el sector regulado (incluye a los TCSP) que no cumple con
algln requerimiento o direccion emitida en virtud de la Parte VV de POCA (Lavado de
Activos) por la autoridad competente, comete un delito y es susceptible segin las.91A.
Las S. 94 y 95 tipifican como delito la no divulgacién de informacion por parte de
personas o funcionarios designados dentro del sector regulado. La s.91A(5) prevé la
responsabilidad de la siguiente manera: "(a) en caso de condena ante un Juez de un
Tribunal Parroquial, a una multa que no exceda los tres millones (US$19,788.34); o
(b) en caso de acusacion ante un Tribunal de Circuito, a una multa".

iv.  Los MLPR, la TCSPA y los Reglamentos de Proveedores de Servicios Fiduciarios y
Societarios (Otorgacién de Licencias y Operaciones), 2022, también conllevan una
serie de multas por diversos delitos.

.Ponderacion y conclusion.

38.

Jamaica ha tomado acciones importantes para abordar las deficiencias que existen en el IEM.
La Ley Internacional de Proveedores de Servicios Corporativos y Fiduciarios (Cambio de
Nombre y Enmienda) de 2021 modifica la Ley de Servicios Corporativos y Fiduciarios
Internacionales para regular a los proveedores de servicios societarios y fideicomisos nacionales
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39.

40.

41.

42.

y cambiar la Ley. El establecimiento de la Ley de Fideicomisos y las enmiendas posteriores,
junto con la enmienda de la TCSPA 2019y las Ordenes realizadas (declarando a los TCSP como
sujetos obligados dentro del TPA y la POCA), ha introducido cambios sustanciales en el marco
rectificando las deficiencias pendientes. La Recomendacion 25 se recalifica a Cumplida.

4.1.3.Recomendacion 26 (originalmente calificada como PC)

Jamaica fue calificado PC con R.26, en el IEM de la 4° Ronda. Las deficiencias técnicas que
existian incluyen; (i) La existencia de una brecha de supervision/regulacion con respecto a las
instituciones microfinancieras (MCIs (por sus siglas en inglés)), (ii) Las MCI no estan
autorizadas ni registradas, (iii) Ni las Leyes de Seguros, Valores o Pensiones extienden los
requisitos de elegibilidad e idoneidad a los beneficiarios finales de las IF autorizadas o
registradas, (iv) No hay medidas legales o reglamentarias para evitar que los delincuentes o sus
asociados posean o sean el beneficiario final de una participacion significativa o de control de
ocupar un puesto de administracion en un MCI, (v) La supervision consolidada ain no se ha
implementado plenamente, (vi) Las MCI no estan reguladas, supervisadas o monitoreadas para
el cumplimiento de ALA/CFT, (vi) No se proporciond informacion que permita evaluar el
cumplimiento del Principios de Supervision Bancaria (BCP por sus siglas en inglés) del Comité
de Basilea, (vii) Los requisitos de ¢.26.5 no son aplicables a las MCI ya que ain no se ha
identificado un supervisor, (viii) La frecuencia e intensidad de las inspecciones in situ por parte
del BOJ y el FSC solo estan impulsadas en una medida limitada por los riesgos de LA/FT a
nivel nacional y sectorial y (ix) Las medidas identificadas en el ¢.26.6 no abordan plenamente
el requisito del criterio para la evaluacion del perfil de riesgo de LA/FT de una IF o grupo
periddicamente.

Criterio 26.1: Las brechas de supervision/regulacion que existen en relacién con las MCI se
abordan en virtud de la promulgacion e implementacion de la Ley de Microcrédito (MCA por
sus siglas en ingles) y las Reglas y los Reglamentos sobre Microcrédito, 2021. Las MCI estan
sujetos a los requisitos de ALA/CFT/CFP contenidos en la POCATPA y la Ley de
Implementacion de la Resolucion del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas (UNSCRIA
por sus siglas en ingles) y los Reglamentos aplicables a las leyes anteriores que son aplicables
a todas las IF y las APNFD. EI BOJ es la autoridad competente responsable de la regulacion y
supervision del cumplimiento de las MCI con los requisitos de ALA/CFT en virtud de las cartas
de designacién emitidas por el Ministro pertinente en virtud de POCA (25 de febrero de 2021),
TPA (5 de marzo de 2021) y UNSCRIA (23 de febrero de 2021).

Criterio 26.2: Las MCI estan obligadas a tener licencia de acuerdo con la s. 9 (1) de la MCA,
2021. Se prohibe a las personas operar un servicio de microcrédito sin obtener una licencia de
la autoridad reguladora, que es el BOJ (5.9 (2) de la MCA). La MCA de 2021 tipifica la
operacion de una MCI sin la licencia necesaria.

Criterio 26.3: Las Leyes de Seguros y de Valores prevén que la aplicacién de los requisitos de
elegibilidad e idoneidad se extienda al BO de las entidades que operan en virtud de esas
legislaciones (s. 11 (1) y 9(3) de las Leyes de Seguros y de Valores, respectivamente; y el
Reglamento 111 (1) (g) (h) e (i) de los Reglamentos de Seguros). Con respecto al sector de las
pensiones privadas, los servicios de pensiones solo pueden ser prestados por empresas reguladas
(administradores de inversiones) y los administradores de inversiones son las Unicas personas
obligadas en virtud de la Ley de Pensiones (Seccién 8 (2) (f) de la Ley de Pensiones). Las Leyes
de Seguros y Valores proporcionan informacién sobre el BO para los fondos de pensiones
privados, dado que todos los administradores de inversiones para fondos de jubilacién en virtud
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43.

44,

45.

de la Ley de Pensiones deben tener licencia como administrador de inversiones en virtud de la
Ley de Seguridad y los planes de jubilacion solo pueden ser ofrecidos por agentes de valores
con licencia y compafiias de seguros de vida. Ademas, la MCA, 2021 proporciona las medidas
necesarias con el fin de evaluar la capacidad, idoneidad y propiedad del solicitante de la licencia
y los accionistas sustanciales, y para evitar que los delincuentes o sus asociados sean un BO, 0
que tengan una participacion significativa o mayoritaria en ocupar un puesto de gestion en una
MCI (s. 2 (2) y 19 de laMCA, 2021y el Reg. 3 de los Reglamentos de Microcréditos (Requisitos
para la Concesion de Licencia), 2021).

Criterio 26.4: (a) La supervision consolidada se implementa plenamente con la promulgacion
e implementacién de la Ley de Supervision Bancaria (BSA por sus siglas en ingles). Varias
secciones de la BSA, incluidas s. 3, 37, 38, 39 y 68-71, prevén la implementacion de la
supervision consolidada. Ademas, la supervision de las sociedades financieras de cartera (FHC)
se implementa ain méas con la promulgacion de las Reglas de Servicios Bancarios (FHC)
(Solicitud de Licencia), 2019. Jamaica demostré el cumplimiento de los Principios Bésicos de
Seguros (PCI) 9 (Examen e Presentacion de Informes de Supervision) y del PCI 10 (Medidas
Preventivas y Correctivas y Sanciones). No obstante, no se proporcion6 informacion suficiente
al Grupo de Expertos para determinar el nivel de cumplimiento por Jamaica de otros PCI,
cuando sea pertinente para ALA/CFT. Con respecto a los principios de la Organizacion
Internacional de la Comision de Valores (OICV), Jamaica demostré que ahora cumple los
principios de la OICV, incluidos los principios 24 y 28 relativos a los sistemas de inversion
colectiva.

Jamaica fue sometida a un Programa de Evaluacion del Sector Financiero (PESF) por parte del
Fondo Monetario Internacional (FMI) en 2018. EI PESF incluyé una evaluacion para determinar
el nivel de cumplimiento de Jamaica con los Principios Basicos de Basilea para una Supervision
Bancaria Eficaz (los BCP)). En el informe se sefialaba que Jamaica habia mejorado
notablemente su cumplimiento de los BCP a pesar de las deficiencias pendientes que existen
para cumplir plenamente, cuando era pertinente para el ALA/CFT. Desde el PESF, Jamaica ha
tomado varias medidas para abordar las deficiencias, incluida la implementacién de un enfoque
de supervisién de ALA/CFT basado en el riesgo de los grupos financieros bajo la BSA y la
supervision basada en el riesgo del sector del cambio. Si bien quedan algunas brechas
relacionadas a los BCP 1, 3, 7, 14, 15y 29, los Expertos los consideraron ser menores, dado que
Jamaica ha adoptado medidas y pasos importantes para abordar las mayores deficiencias
detectadas en el PESF.

(b) Las MCI estan obligadas a cumplir con las medidas preventivas que se establecen en la
POCA (5.91A (2)), TPA (s.18A), 2019 y UNSCRIA como resultado de la promulgacién e
implementacion de la MCA y los Reglamentos, 2021. EI BOJ es responsable de la supervision
de los MCI (s.4 del MCA de 2021).

Criterio 26. 5: El BOJ fue designado como la autoridad competente responsable de la
supervision ALA/CFT de las MCI en marzo de 2021. EI BOJ esté obligado a aplicar un enfoque
basado en el riesgo (EBR) a la supervision ALA/CFT de las MCI (s.4 de la MCA). El examen
in situ del sector atin no ha comenzado, ya que a las MCI se les otorgaron doce (12) meses a
partir de la fecha designacién/comienzo (30 de julio de 2021) de la MCA, 2021 para solicitar
una licencia. Jamaica ha informado de que la frecuencia e intensidad de la supervision se
basarian en (a) el riesgo de LA/FT a nivel sectorial y las politicas, los controles internos y los
procedimientos asociados con el sector y/o el perfil de riesgo de LA/FT de la MCI; (b) los
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riesgos de LA/FT identificados a nivel nacional (sobre la base de las conclusiones de la ENR)
y (c) la informacién recopilada durante el proceso de concesion de licencias de las MCI
utilizados para establecer un perfil de riesgo del sector y de las MCI individuales que operan en
el sector.

46. En cuanto a la frecuencia e intensidad de la inspeccion in situ de los demas sectores, el BOJ y
el FSC, como Unicos supervisores de ALA/CFT para las IF, aplican un enfoque basado en el
riesgo a la supervision.

FSC: El nivel y la frecuencia de la supervision y el grado de intervencion dependen del perfil
de riesgo de las instituciones. La principal herramienta de supervision fuera de situ utilizada
por el FSC es un cuestionario de autoevaluacion que se utiliza junto con otras fuentes de
informacion, incluidas auditorias in situ, informacién adversa de los medios de comunicacion
y estudios tematicos, etc. El perfil de riesgo de la institucion tiene en cuenta varios factores
diferentes, incluido el control interno de la institucién, el tamafio de la empresa, los productos
y servicios y la estructura de titularidad. La intensidad de la supervisién in situ y fuera de
situ esta determinada por la calificacidn de riesgo resultante de las entidades que plantean un
mayor riesgo de LA/FT, que posteriormente se priorizan. En el momento de esta evaluacion
de recalificacion, el ciclo utilizado para realizar la inspeccidn in situ era de alto riesgo - 1-3
afios, riesgo superior al promedio - 3-5 afios, riesgo moderado- 4-6 afios y bajo riesgo- 5-7
afios. La FSC asegura que se dirijan recursos adecuados a areas y entidades que representan
un mayor riesgo para LA/FT. Adicionalmente la frecuencia e intensidad de las inspecciones
realizadas por la FSC toman en cuenta los riesgos de LA/FT a nivel nacional.

BOJ: ElI BOJ ha desarrollado una herramienta de supervision tematica fuera de situ basada
en el riesgo que ha permitido una mejor comprension de los riesgos de LA/FT dentro del
sector de las Instituciones de Captacién de Depositos (DTI por sus siglas en inglés) después
de la finalizacién del proceso de ENR. Las revisiones tematicas se utilizan para la matriz de
riesgos de los DTI y se utilizan para facilitar un mayor escrutinio supervisor, asi como
determinar el alcance de las futuras inspecciones in situ. EI BOJ ha implementado un enfoque
basado en el riesgo de supervision similar al de la FSC, incluida el asegurar que la frecuencia
e intensidad de la inspeccidn se basen en el perfil de riesgo de la institucion EI BOJ se asegura
de que los recursos se asignen a las areas y entidades que se consideran ser de alto riesgo
para LA/FT. Esto se hace mediante el uso de la tecnologia (herramientas SupTech). Del
mismo modo, el BOJ aplica un enfoque basado en el riesgo a la supervision de cambios y los
STDV vy garantiza que el alcance, la frecuencia y la intensidad de las inspecciones in situ
estén impulsados por el riesgo de LA/FT, por lo tanto, se basan en el perfil de riesgo de cada
entidad regulada dentro de los sectores de cambio y remesas.

47. Criterio 26.6: El BOJ tiene el mandato de revisar los riesgos de LA/FT de las IF de forma
continua mediante examenes in situ/fuera de situ sobre la base de la supervision consolidada del
grupo financiero (s. 64 (1) (a) (iii) de la BSA). Al llevar a cabo esta funcién, de conformidad s.
64 (1) (iii) de la BSA, la frecuencia y el alcance de los examenes (in situ/fuera de situ) se
determinan en funcién del perfil de riesgos, la importancia sistematica del licenciatario y
cualquier asunto que pueda ser exclusivo del licenciatario, y no sélo cuando se produzcan
eventos 0 acontecimientos importantes en la gestion y las operaciones del DTI o del grupo. El
BOJ desarroll6 una herramienta de supervisién tematica fuera de situ basada en el riesgo para
permitir una mejor comprensién de los riesgos de LA/FT dentro del sector DTI. EI BOJ le
solicita periddicamente a las IF que presenten datos para ser utilizados en la comprension y
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gestion continuas de esos riesgos. Del mismo modo, la FSC utiliza un cuestionario de
autoevaluacion de ALA/CFT para recopilar informacion sobre los principales riesgos que
afectan a los sectores supervisados, que se difunde anualmente entre todos los licenciatarios con
el fin de actualizar periédicamente el perfil de riesgo de cada empresa regulada. Tras la
finalizacion de una inspeccién in situ, la FSC también actualiza la calificacion de riesgo de la
entidad supervisada.

Ponderacion y Conclusion

48. Jamaica ha adoptado medidas para abordar la mayoria de las deficiencias identificadas en el

49.

50.

ol.

52.

IEM. Jamaica subsané la brecha de supervision/reglamentacion con respecto al sector de la
micro financiacién al extender su régimen de ALA/CFT para incluir a las MCI, que ahora estan
obligadas a tener licencia para prestar servicios de microcrédito y supervisadas, reguladas y
monitoreadas para el cumplimiento ALA/CFT por parte del BOJ de conformidad con la POCA,
TPA y UNSCRIA. La promulgacion de la BSA contribuyd a la implementacion de la
supervision consolidada del grupo para fines de ALA/CFT. Sin embargo, hay unas pocas
deficiencias pendientes, tales como la falta del pleno cumplimiento de los principios basicos
(los BCP y ICP) por parte de Jamaica. El Grupo de Expertos ponder6 adecuadamente las
deficiencias teniendo en cuenta los factores de los riesgos, la materialidad y el contexto del
LA/FT para llegar a un juicio sobre la calificacién que debia aplicarse. Recomendacion 26 se
recalifica como Mayormente Cumplida.

4.1.4.Recomendacion 27 (originalmente calificada como PC)

Jamaica fue calificado PC con R.27 en su IEM de la 4° Ronda. Las deficiencias técnicas
incluyeron: (i) las instituciones de microcrédito no estan supervisadas ni estan sujetas a los
requisitos de ALA/CFT, (ii) Dada la deficiencia notada en 26.1 relativa a las instituciones de
microcrédito, los supervisores no tienen la autoridad para realizar inspecciones de estas
instituciones, (iii) Los supervisores no estan autorizados a obligar a la produccién de cualquier
informacion relevante para el monitoreo del cumplimiento de los requisitos de ALA/CFT
relativos, incluyendo en relacién con las instituciones de microcrédito, (iv) Las facultades de
gjecucidn pertinentes para las infracciones de LA no se extienden a las infracciones de FT, (V)
El FSC no estd facultado para administrar sanciones administrativas por infracciones de
ALAJ/CFT, (v) El BOJ no puede administrar sanciones administrativas por infracciones de
ALA/CFT vy (vi) No hay facultades disponibles para que los supervisores sancionen a las
instituciones de microcrédito.

Criterio 27.1: El BOJ es la autoridad competente designada responsable de monitorear y
asegurar el cumplimiento por parte de las MCI con los requisitos de ALA/CFT (s.4 de la MCA
de 2021).

Criterio 27.2: EI BOJ cuenta con una amplia gama de facultades para llevar a cabo la
supervision, el monitoreo y el asegurar el cumplimiento de los requisitos de ALA/CFT por parte
de las MCI, incluso mediante el uso de inspecciones fuera de situ e in situ (s. 4 del MCA, 2021,
S. 91A (2) de laPOCA y s.18A (2) (c) de la TPA, 2019).

Criterio 27.3: EI BOJ y el FSC, como autoridades competentes responsables de la supervision
de las IF (incluidos las MCI), estan autorizados a examinar y tomar copias de la informacion o
documentos relacionados con el funcionamiento de cualquier empresa en el sector relacionado
(s.91A(2)(c) y 18A(2)(c) En la practica, los exdmenes pueden llevarse a cabo a través de
procedimientos fuera de situ e in situ y una vez que se solicita informacién a una institucion, se
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53.

requiere que proporcione u otorgue acceso a la informacion solicitada. El incumplimiento de
una orden o requisito de una autoridad competente (el BOJ o la FSC) se considera un delito (s.
91A(5) y 18A(6) de la POCA y TPA, respectivamente).

Criterio 27.4: Las facultades del BOJ y el FSC para administrar sanciones administrativas por
infracciones por parte de las IF (incluidos las MCI) de conformidad con los requisitos del POCA
y el TPA y/o los Reglamentos auxiliares se encuentran en la s. 109 de la BSA 'y 8(1) del FSCA.
De conformidad con la s. 138 del POCA, 2019, el BOJy el FSC pueden administrar sancion fija
por infracciones de ALA, sin embargo, no hay ninguna disposicién similar contenida en el TPA.
De manera similar a los requisitos de las. 91A(6) del POCA, el BOJy el FSC pueden suspender
y revocar una licencia en circunstancias en que un sujeto obligado sea condenada por un delito
por incumplimiento de las medidas reglamentarias de FT (s.18A(6) del TPA). Con respecto a
la suspensidon y revocacion de una licencia como se cita en el TPA, esto solo se puede hacer
después de una condena y esto representa una deficiencia. Habida cuenta de los riesgos de
LA/FT y el contexto de Jamaica, y tomando en cuenta que el LA representa un riesgo mayor
que el del FT, el Grupo de Expertos examind las deficiencias y las ponderé como de caracter
menor.

Ponderacion y conclusién

54. Jamaica ha adoptado medidas importantes para abordar las deficiencias identificadas en el IEM.

55.

56.

Sin embargo, hay algunas deficiencias que persiste, a saberla falta de facultades del BOJ y el
FSC para administrar sanciones administrativas por infracciones de FT. Dados los riesgos de
LA/FT de Jamaica (sobre la base de las conclusiones de la ENR) y el contexto, las deficiencias
fueron consideradas como menores por el Grupo de Expertos, teniendo en cuenta que el LA
representa un mayor riesgo para la jurisdiccion. El Grupo de Expertos dio mas importancia a la
existencia de un mecanismo para que el BOJ y el FSC administraran sanciones administrativas
por infracciones de LA por parte de sujetos obligados que la ausencia de tales para FT. La
Recomendacion 27 se recalifica como Mayormente Cumplida.

4.1.5.Recomendacion 35 (originalmente calificada como PC)

Jamaica fue calificado PC con R.35 en su IEM de la 4° ronda. Las deficiencias técnicas que
existian incluian: (i) la mayoria de los criterios para R.6 no se cumplieron y, por lo tanto,
sanciones no eran aplicables a ellos y (ii) si bien las multas eran proporcionales, las sanciones
para las entidades (R.9-23) no parecen ser suficientemente disuasorias, considerando que
algunas entidades son empresas internacionales para las cuales el monto puede considerarse
minimo.

Criterio 35.1: El BOJ y el FSC estan autorizados a imponer sanciones administrativas por
infracciones con sélo alguna deficiencia menor existente (véase andlisis y ponderacién de
expertos en c.27.4). El Reglamento 18 (4) del TPA reviso las sanciones que son aplicables para
las infracciones por sujetos obligados relacionadas con las sucursales y filiales en el extranjero.
A su discrecidn, el tribunal estd permitido a tomar en cuenta ciertos factores para determinar el
monto de la multa que puede imponerse a una persona juridica (s.139 del POCA). Estos factores
incluyen la naturaleza de la empresa llevada a cabo por la persona juridica, el tamafio de la
empresa en cuestion, incluido el nivel de beneficio o los ingresos totales generados por la
persona juridica y cualquier otro factor que el tribunal considere necesario. Con respecto a R.6,
Jamaica fue recalificada a mayormente cumplida de parcialmente cumplida con los requisitos
en enero de 2021, ya que abordé la mayoria de las deficiencias que existian. Las sanciones que
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57.

existen en la ley vigente (TPA, 2019), incluida la cadena perpetua y o las multas, son aplicables
a todos los delitos cometidos en virtud del TPA y su enmienda. Estas sanciones son
proporcionales y disuasorias.

Criterio 35.2: La calificacion se mantiene como en el IEM. Ningunos cambios al marco
ALAJ/CFT.

Ponderacion y conclusién

58.

59.

60.

61.

62.

Jamaica ha hecho progresos significativos para abordar las deficiencias que existen en su IEM.
Sin embargo, el FSCy el BOJ no pueden imponer sanciones administrativas contra las entidades
que supervisan por infracciones en virtud del TPA y sus Reglamentos acompafiantes. Tomando
en cuenta los riesgos de LA/FT de Jamaica, el Grupo de Expertos asigno mas importancia a las
sanciones que el BOJy el FSC pueden administrar contra los sujetos obligados por infracciones
de LA que FT, ya que este ultimo es de bajo riesgo (basado en las conclusiones de la ENR). En
general, el Grupo de Expertos consideré que la deficiencia existente era menor. Recomendacion
35 se recalifica a Mayormente Cumplida.

4.1.6.Recomendacion 40 (originalmente calificada como PC)

Jamaica fue calificada PC con R.40 en su IEM de la 42 Ronda. Las deficiencias observadas
fueron las siguientes: (i) Ninguna indicacion de si otras formas de cooperacion internacional
podrian verse afectadas (0 no) por investigaciones, consultas o procedimientos en curso, (ii)
ningunas medidas en la Ley de FSC con respecto a asegurar que existan controles y
salvaguardias para proteger la informacion que se intercambia, (iii) ninguna indicacién de que
la confidencialidad de la informacién sea aplicable al Comisionado de Organizaciones
Benéficas, (iv) ninguna disposicion general en el TPA o en los Reglamentos del TPA que sea
similar a la s.91A del POCA para permitir el intercambio de informacion relacionada con CFT,
(v) Ninguna Disposicion en el TPA similar a la s.91A(1)(d) del POCA que autorice al BOJ y al
FSC a compartir informacién de CFT en relacion con los requisitos establecidos en el subcriterio
40.14(c), (vi) ninguna disposicion que permita al BOJ o al FSC realizar consultas en nombre
de homologos extranjeros para facilitar la supervision efectiva a nivel de grupo, (vii) Ninguna
disposicion en la Ley del BOJ o la Ley FSC que requiera que una autoridad requirente informe
sin demora al BOJ o al FSC de su obligacién de divulgar o reportar la informacion recopilada
de cualquiera de los supervisores en los casos en que estén legalmente obligados a divulgar o
reportar dicha informacion. y (viii) el BSA no esta en vigor y, por lo tanto, no permite que el
BOJ tenga los parametros mas amplios para intercambiar informacion.

Criterios 40.1-40.3: Las calificaciones se mantienen como en el IEM. Ningunos cambios al
marco ALA/CFT.

Criterio 40.4: Aungue las autoridades proporcionaron informacion para demostrar que las
respuestas del BOJ a la solicitud recibida se proporcionaron a su debido tiempo, la informacién
proporcionada no aborda al requisito del criterio (es decir, proporcionar realimentacion sobre la
utilidad de la informacion obtenida, cuando se solicita). Por lo tanto, la calificacion en el IEM
se mantiene.

Criterio 40.5: De conformidad con la seccion 34AA de la Ley del BOJ, el BOJ esta permitido
a colaborar con contrapartes reguladoras y autoridades competentes a nivel local y en el
extranjero y facilitar la cooperacion regulatoria con una o mas contrapartes reguladoras. La
colaboracion incluye facilitar cooperacion de conformidad con el intercambio de informacion,
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la investigacion de infracciones reglamentarias y las medidas de ejecucidén conexas y la
implementacion de estrategias. Aunque no se ha previsto legalmente ni de otra manera
(documentado), las autoridades jamaiquinas han informado que, en la préctica, en las
circunstancias que involucran que una solicitud de asistencia puede impedir una investigacion,
consulta o procedimiento legal, se solicitard asesoramiento juridico a la autoridad competente
(incluido el Fiscal General o el Director de la Fiscalia) sobre el enfoque que debe adoptarse. El
Reglamento 4 de los Reglamentos del FSC (Autoridad Reguladora de Ultramar) (Divulgacion)
autorizan a la FSC a negar una solicitud en varias circunstancias y no limitan la denegacién a
circunstancias en las que la solicitud impedira el procedimiento.

63. Cabe sefalarse que la denegacion es discrecional (es decir, los Reglamentos disponen que la
solicitud "puede ser denegada'™) como se implica en el criterio, Jamaica ha informado que la
FSC no ha denegado ninguna solicitud sobre la base de que impediria una investigacion,
indagacion o proceso en curso. Ademas de lo anterior, las LEA, las autoridades competentes y
la UIF de Jamaica tienen la practica de compartir informacion relativa a las investigaciones a
escala local, regional e internacional, en virtud del caracter transnacional del LA/FT. Jamaica
ha demostrado, a través de las estadisticas, que se reciben y envian numerosas solicitudes a
través de varias vias para facilitar la cooperacion internacional, incluyendo solicitudes sobre
investigaciones en curso. El recibo de una solicitud por parte de una autoridad o LEA no prohibe
que se haga una peticion interinstitucional, por ejemplo, de una autoridad solicitante al DPP y
luego al BOJ, para facilitar la cooperacion internacional.

64. Criterio 40.6: El FSC est4 obligado a mantener la confidencialidad de la informacién que
obtiene de una autoridad reguladora en el extranjero y no divulgara la misma a ninguna otra
persona, excepto en situaciones en las que esté obligado a hacerlo en virtud de la legislacion
jamaiquina; o la autoridad reguladora extranjera o la persona a la que se refiere la informacion
consiente en su divulgacién (Reglamento 6 de los Reglamentos FSC (Autoridad Reguladora de
Ultramar (Divulgacion), 20058).

65. Criterio 40.7: La seccion 11 (1) y (2) de la Ley de Organizaciones Benéficas imponen a toda
persona que tenga funciones oficiales o esté empleada (empleados anteriores) en la
administracion de la Ley la obligacion de mantener el secreto y la confidencialidad. Seccién 11
(6) establece el marco juridico en el que debe permitirse a la Comision de Organizaciones
Benéficas utilizar la informacion, incluso con fines fiscales y de otro tipo. El uso de la palabra
"de otro modo" es motivo de preocupacion para el Grupo de Expertos, ya que no hay
informacidn sobre el alcance en el que se puede utilizar la informacién.

66. Criterios 40.8-40.11: Las calificaciones se mantienen como estaban en el IEM. Ningunas
deficiencias citadas en el IEM. Ningunos cambios en el marco ALA/CFT.

67. Criterio 40.12: Las autoridades competentes (supervisores) estdn permitidos compartir
informacion relacionada con la CFT. La seccion 18A del TPA introdujo disposiciones similares
a las que figuran en la s. 91A del POCA. El mecanismo permite, entre otras cosas, que las
autoridades competentes compartan informacion relativa a los exdmenes realizados por ellas
con otras autoridades competentes, supervisoras y designadas en otra jurisdiccion.

8 Aungue los Reglamentos existen antes de la visita in situ a Jamaica, Jamaica nunca hizo referencia a los Reglamentos en su TCQ y en el IEM
adoptado.
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68.

69.

70.

71.

72.

73.

Criterio 40.13: La calificacion se mantiene como estaba en el IEM. Ninguna deficiencia citada
en el IEM. Ningunos cambios en el marco ALA/CFT.

Criterio 40.14: ElI BOJ y el FSC estan autorizados a compartir informacion sobre la CFT
relativa al subcriterio 40.14 (c), ya que en el TPA se encuentran disposiciones similares a las
del POCA (véase el analisis 40.12). Sobre la base del analisis mencionado en el ¢.40.12, el BOJ
y el FSC estén autorizados a compartir informacion, incluida la relacionada con el examen. Los
examenes del BOJ y el FSC incluyen examenes relacionados con DDC y otros especificados en
c.10.14 (c).

Criterio 40.15: EI BOJ estd permitido a prestar cooperacion y realizar investigaciones en
nombre de homdlogos extranjeros para facilitar la supervision efectiva a nivel del grupo (s.
34AA (2) y (3) de la BSA). EI FSC esta permitido a llevar a cabo lo anterior de acuerdo con las
s.67F y 68F de la Ley de Valores. El requisito del FSC de prestar cooperacién para facilitar la
supervision a nivel del grupo es aplicable a las entidades que estan obligados a operar en virtud
de la Ley de Valores y los que caen dentro del &mbito de competencias de los Reglamentos de
la FSC (la Autoridad Reguladora de Ultramar (Divulgacién))._EI BOJ puede autorizar y facilitar
la solicitud de homdlogos extranjeros para realizar indagaciones en Jamaica, a fin de facilitar la
supervision de todo el grupo (Clausula 8.1 del MMOU). EI BOJ también proporciono pruebas
de que tales acciones ocurrieron incluso con homélogos extranjeros que no son partes en el
MMOU. No se proporcion6 informacion en relacion con la capacidad de la FSC para facilitar
dicha accién. Sin embargo, los Expertos consideraron que esta deficiencia era menor, ya que se
asignd mas peso a la capacidad de la FSC para llevar a cabo las indagaciones en nombre de las
autoridades extranjeras competentes (lo cual es obligatorio), asegurando asi que se logre el
objetivo principal del c.4015.

Criterio 40.16: De acuerdo con el Reglamento 5 (1) de los Reglamentos del FSC (Autoridad
Reguladora Extranjera (Divulgacion), una solicitud de informacién puede ser ejecutada de tal
forma y manera que el FSC y la autoridad reguladora extranjera puedan acordar en general 0 en
las condiciones especificadas por los Reglamentos. Las condiciones establecidas en los
Reglamentos incluyen que la autoridad reguladora extranjera se comprometa a no divulgar la
informacion sin el consentimiento previo y que la informacion se utilice para el fin para el cual
fue proporcionado segun lo aprobado por la Comision. EI BOJ puede prestar efectivamente
cooperacion de conformidad con la s. 34AA (2)(3) y (4) de la Ley del BOJ y las disposiciones
contenidas en el MOU Multilateral. Ademas, las autoridades informaron de que una base
estandar sobre la cual procede la cooperacion es que la parte receptora se comprometa a no
divulgar la informacion sin el consentimiento del BOJ, Jamaica proporciond muestras editadas
(sin informacion sensible) de intercambio de informacién para corroborar lo anterior.

Mientras que, de acuerdo con el MMOU entre Autoridades Regionales para el Intercambio de
Informacion y Cooperacion y Consulta, 2019, del cual el BOJ es signatario, en el caso de que
una Autoridad sea legalmente obligada por una orden judicial a revelar a un tercero, la
informacién que ha sido proporcionada de acuerdo con el Memorando, esa Autoridad debe
notificar rapidamente a la Autoridad Requerida, indicando qué informacion esta obligada a
divulgar y las circunstancias que rodean su divulgacion; el requisito se limita a las partes del
MOU. Por lo tanto, esto queda como una deficiencia que fue considerada como menor por el
Grupo de Expertos.

Criterios 40.17- 40.19: Las calificaciones se mantienen como estaban en el IEM. Ningunas
deficiencias citadas en el IEM. Ningunos cambios al marco ALA/CFT.
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74.

75.

76.

77.

78.

Criterio 40.20: Se ha abordado la deficiencia Unica citada en el IEM. La BSA entré en vigor el
29 de septiembre de 2015. La 92 y 102 Listas de la Ley prevén el pardmetro mas amplio para
facilitar el intercambio directo e indirecto de informacion por parte del BOJ a las personas que
no son contrapartes.

Ponderacion y conclusion

Jamaica ha abordado sustancialmente los requisitos de la R.40, incluidas las deficiencias que se
citaron en el IEM. Teniendo en cuenta los riesgos y el contexto de LA/FT de Jamaica,
deficiencias menores permanecen. Estas deficiencias incluyen, ninguna disposicién que permita
a la FSC autorizar o facilitar la capacidad de los homélogos extranjeros hacerlo por si mismas
en el contexto del requisito del c.40.15 a fin de facilitar una supervision efectiva del grupo.
Ademas, aparte de la disposicion en el MMOU entre las Autoridades Regionales para el
Intercambio de Informacion y la Cooperacion y Consulta, 2019 (que solo seria aplicable a las
partes del MOU), relativa a que el supervisor financiero solicitante informe rapidamente a la
autoridad requerida de cualquier obligacién legal de divulgar o reportar la informacién; no hay
disposiciones legislativas o de otro tipo u otra informacion que indique que tales requisitos son
aplicables a todos supervisores financieros solicitantes. . La recomendacion 40 se recalifica a
Mayormente Cumplida.

CONCLUSION

En general, Jamaica ha hecho progresos significativos en el abordar las deficiencias de
cumplimiento técnico identificadas en las R. 1, 26, 27, 35 y 40 y s6lo quedan deficiencias
menores y ha sido recalificado a mayormente cumplida con las Recomendaciones anteriores.
Jamaica ha abordado plenamente las deficiencias de la R.25 y ha sido recalificada a cumplida.

En el anexo A figura un cuadro sindptico en el que figuran las deficiencias subyacentes de la
Recomendacion evaluada en el presente informe.

En general, a la luz de los progresos realizados por Jamaica desde que se adoptd su IEM, su
cumplimiento técnico de las Recomendaciones del GAFI es el siguiente a partir de diciembre
de 2022:

R. Calificacion R. Calificacion

1 | PC(IEM 2016) PC (IS 2021)* MC (IS 2022) 21 | PC (IEM 2016) T C (IS 2021)

2 | PC (IEM 2016) MC (IS 2021) 22 | PC (IEM 2016) PC (IS 2021)

3 | MC (IEM 2016) 23 | PC (IEM 2016) PC (IS 2021)

4 | MC (IEM 2016) 24 | PC (IEM 2016) PC (IS 2021)

5 | MC (IEM 2016) T MC (IS 2021) 25 | PC (IEM 2016) T MC (IS 2022)
6 | NC(IEM 2016) T MC (IS 2021) 26 | PC (IEM 2016) TMC (1S 2022)
7 | PC (IEM 2016) PC (IS 2021) 27 | PC (IEM 2016) T MC (IS 2022)
8 | NC(IEM2016) PC (IS 2021) 28 | PC(IEM 2016)
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9 | C(IEM 2016) 29 | MC (IEM 2016)
10 | PC (IEM 2016) T MC (IS 2021) 30 | MC (IEM 2016)
11 | PC (IEM 2016) 4 MC (IS 2021) 31 | MC (IEM 2016)
12 | PC (IEM 2016) | C (IS 2021) 32 | MC (IEM 2016)
13 | C (IEM 2016) 33 | PC(IEM2016) T MC (IS 2021)
14 | PC (IEM 2016) T MC (IS 2021) 34 | MC (IEM 2016)
15 | MC(IEM2016) | PC (IS 2021) 35 | PC(IEM 2016) | MC (IS 2022)
16 | MC (IEM 2016) 36 | MC (IEM 2016)
17 | PC (IEM 2016) 4 MC (IS 2021) 37 | MC (IEM 2016)
18 | PC (IEM 2016 T MC (IS 2021) 38 | MC (IEM 2016)
19 | PC (IEM 2016) | MC (IS 2021) 39 | MC (IEM 2016)
20 | C (IEM 2016) 40 | PC(IEM 2016) T MC (IS 2022)

79. Jamaica tiene 33 Recomendaciones calificadas como C/MC. Jamaica permanecera en
seguimiento mejorado. El préximo informe de progreso de Jamaica debe presentarse en
noviembre de 2023.

Anexo A: Resumen del Cumplimiento Técnico — Deficiencias subyacentes a las calificaciones °

Cumplimiento de las recomendaciones del GAFI

Recomendacién Calificacion Factor(es) subyacente(s) a la calificacion®

R.1 PC (IEM) e Desconexion entre la aplicacién del enfoque de
PC (1S-2021) minimis y las modificaciones posteriores de los
MC (IS 2022) Reglamentos que exigen la debida diligencia y la

aplicacion de un enfoque basado en el riesgo para
todas las relaciones comerciales y transacciones.

No se menciona la asignacién de recursos a todas las
autoridades competentes (por ejemplo, las LEA y la
Oficina del Director del Ministerio Publico) en el
NAP.

No todas las APNFD (abogados, comerciantes de
bienes raices y contadores) estan obligadas a tener
politicas, procedimientos y controles aprobados por
la alta direccion.

No hay ninguna disposicion equivalente en el TPA o
de otra manera para que las IF y las APNFD

% Las calificaciones y los factores subyacentes a las calificaciones solo se incluyen para aquellas recomendaciones que
se estan revisando en este 1S. 8 Las deficiencias enumeradas son las identificadas en el IEM, a menos que se marquen
como identificadas en un IS posterior.
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mantengan procedimientos para evaluar el riesgo de
FT.

No todas las APNFD estan obligadas a documentar y
asegurar que las evaluaciones de riesgos estén
actualizadas.

R.25 PC (IEM) e Se cumplen con todos los criterios.
C(IS)
R.26 PC (IEM) ¢ Informacién insuficiente proporcionada para evaluar
MC (1S-2022) si el FSC cumple plenamente con los principios de
IAIS.
e Existen deficiencias menores en relacién con el
cumplimiento por Jamaica de los BCP.
R.27 PC (IEM) e Lasuspensién o revocacion de una licencia por parte
MC (1S-2022) del BOJ y la FSC solo es permisible en la
circunstancia en que hay una condena.
e EIBOJy el FSC N0 estan autorizados a administrar
un aviso de sancién fija por infracciones de FT.
R.35 PC (IEM) e EIBOJy el FSC no estan autorizados a administrar
MC (1S-2022) sanciones administrativas (aviso de sancién fija) por
infracciones en virtud de la TPA y sus Reglamentos.
R.40 PC (IEM) e Preocupaciones por parte del Grupo de Expertos
MC (1S-2022) sobre la medida en que el Comisionado de

Organizaciones Benéficas esta permitido a utilizar la
informacion y la medida en que se aplicar el secreto
y la confidencialidad en esas circunstancias.

Aparte de la disposicion del MOU multilateral
(aplicable a los paises signatarios) en circunstancias
en que el supervisor financiero tiene la obligacion
legal de divulgar o reportar el informe, no existe
ningln requisito documentado de que informe sin
demora a la autoridad requerida (el BOJy la FSC) de
su obligacion (c.40.16).

Ninguna disposicion para la FSC, segun
corresponda, autorizar o facilitar la capacidad de los
homdlogos extranjeros para realizar investigaciones
por si mismas a fin de facilitar una efectiva
supervision a nivel de grupo.
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Diciembre 2022

Medidas antilavado de dinero y contra la financiaciéon
del terrorismo de Jamaica

52 Informe de Seguimiento Mejorado y Recalificaciones de
Cumplimiento Técnico

Este informe analiza los avances de Jamaica en la resolucion de las deficiencias técnicas de
cumplimiento identificadas en la evaluaciéon del GAFIC de sus medidas para combatir el lavado
de dinero y la financiacion del terrorismo de enero de 2017.

El informe también examina si Jamaica ha implementado nuevas medidas para cumplir con los
requisitos de las Recomendaciones del GAFI que han cambiado desde su evaluacién de la 42
Ronda de Evaluacién Mutua.
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